Vychazka po zbytcich LO v okoli Mnisku - historie, typy a konstrukce LO
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Koncepce ceskoslovenského opevnéni se od roku 1934 (nastup Hitlera 1933) postupné vyvijela a v priibéhu
nasledujicich ctyr let doznala nékolika vyznamnych zmén. Az do pfijeti tzv. Husarkova kone¢ného programu v
listopadu 1937 se predpokladalo, ze patefi pevnostniho pasma budou objekty tézkého opevnéni. Jak se vsak
ukazalo, toto reseni nebylo redlné, nebot vyZzadovalo obrovské finanéni naklady a dlouhou dobu potfebnou k
realizaci. General Husarek (feditel opeviiovacich praci) proto navrhl, aby zakladnim prvkem pevnostni linie byly
dva sledy lehkych objektl. Ty mély byt vybudovany podél statni hranice témér okolo celé republiky, ale také na
vnitrozemskych pfickach. Nakladné tézké opevnéni se mélo stavét jen na nejvice ohrozenych smérech.
Pfedevsim se jednalo o prostor mezi fekami Odra a Labe, na dalSich mistech se mélo jednat pouze o nesouvislé
uzavéry. Celd vystavba byla rozpldnovana do Ctyr etap a méla si vyzadat financéni ndklady 10 miliard korun. U
prvni etapy se predpokladalo dokoncéeni v zimé 1941-42 za celkové naklady 5,4 miliardy K¢.

Budovani liniového opevnéni kolem hranic €SR tzce souviselo s politickym vyvojem v okolnich statech. (V
prvnim desetileti existence republiky se objevovaly i hlasy, které predstavovaly ve svétle pozdéjSich uddlosti
tézko uvéritelny myslenkovy smér — uvazovalo se o zruseni pravidelné armady. Ddvody k tomu byly nakonec
stejné, jako diivody pro¢ se zacalo opevnéni budovat. Ceskoslovenska armada trpéla nedostatkem vojaka,
naopak Uzemi bylo pomérné rozsahlé s dlouhymi hranicemi se staty, které nebyly existenci CSR naklonény. At
uz se jednalo o Madarsko a Polsko, které mélo Uzemni pozadavky na jih Slovenska resp. na Tésinsko, tak
posléze i o Némecko. Zejména tam zacala byt zahrani¢né-politicka situace velmi nepfiznivd po ndstupu Adolfa
Hitlera k moci v srpnu 1934. Vzhledem k vyse uvedenym dlvodim se pfistoupilo k budovanim opevnénych
betonovych staveb, které mély vytvaret linii kolem celych statnich hranic.

Pozn. PD - po anslusu Rakouska Némeckem (3/1938) bylo cca 2000 km hranic s nepfitelem — Némecko,
Madarsko a Polsko — viz. TéSinska krize. V dobé , povolené” mobilizace (Francie s Anglii do i po podani noty
v zaFi 1938 k odstoupeni ¢asti Gzemi's 50% némeckych obyvatel odmitala mobilizaci v CR) byly velké pevnostni
tvrze viceméné nebojeschopné, ac¢ obsazené zaloinimi a aktivnimi bojeschopnymi rocniky s vyzbroji.
V 10/1938 po Mnichovské konferenci pfisla demobilizace a vétSina osazené vyzbroje za cca 2 mld K¢ padla do
rukou nepfitele.

Ucelem opevnéni bylo komplexné ve vzajemnych vazbach pokryvat prostor zadrzovaci palbou. Linie neslouzila
k dlouhodobé obrané, méla za ukol zdrZet Utocici vojska na dostatecné dlouhou dobu, kterd by umoznila
armadé preskupit se na dalSich liniich, které byly budovany ve vnitrozemi (napf. vitavska linie tahnouci se
podél feky Vitavy severojiznim smérem). Ani tyto linie vSsak nemély nepratele odrazit. Promysleny systém
obrany byl zavisly na nasledném zdsahu spojeneckych vojsk, zejména francouzskych. Tento koncept vychazel
z evropské politické situace po prvni svétové vdlce, z Versailleské mirové smlouvy a ze strategickych
spojeneckych smluv, které uzaviely stdty v Evropé v daném obdobi. Jako reakce na zhorsujici se
zahraniénépolitickou situaci v okoli CSR vzniklo 20. bfezna 1935 v Praze tzv. Reditelstvi opevfiovacich praci
(ROP), které mélo za uUkol vytycit trasu opevnéni a vyprojektovat vedkerou technickou dokumentaci
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jednotlivych typl objektd. Za vzor si ROP vzalo tehdy nejmodernéjsi opeviiovaci systém — Maginotovu linii
podél francouzskych hranic s Némeckem. Vzor se vSak neprejal slepé, nybrz doslo i k podstatnym vylepsenim,
které reagovaly na nové poznatky ve vojenské technice, zejména na vzrlstajici vyuZiti pancérovanych vozidel.
Zprvu se ROP soustfedilo predeviim na vystavbu objekttl téZkého opevnéni (TO). Jednalo se o péchotni sruby,
které mély byt vyzbrojeny kulomety a protitankovymi kanony.

Prvni péchotni srub byl v Ceskoslovensku vybetonovan jiz 22. prosince 1935 u Bohumina. Jeliko? byla
vystavba TO pomald, technicky ndroéna a neslo jimi v kratkém &ase zajistit pohrani¢ni oblasti Ceskoslovenska,
vénovala posléze armada pozornost i objektlim lehkého opevnéni (LO), které mély ve vyzbroji pouze kulomety.
Vyhodnost vystavby Zelezobetonovych kulometnych pevnistek, jimiz bylo mozné v co nejkratsim cCase a za
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rozpoznana i ve veleni opevnovacich praci a tak na jafe 1936 byly lehké pevnostni objekty vyprojektovany a uz
koncem kvétna téhoZ roku pripraveny k vystavbé. Objekty dostaly oznaceni lehké opevnéni vzor 36 (LO vz. 36)
a rozdélovaly se do 3Sesti typl oznacenych pismeny abecedy - A, B, C, D, E, F. Prvni tfi uvedené varianty (A, B,
C) byly realizovany ve vétsim poctu a pozdéji vyprojektované typy D, E, F nebyly pouZity bud vibec, nebo jen
v ojedinélych pfipadech. Vyhodou LO vz. 36 byla finanéni nendrocnost diky jednoduché konstrukci a
omezenému mnozstvi vnitfniho vybaveni. Malé rozméry také snizovaly pravdépodobnost zdsahu
nepratelskym ostielovanim. Nevyhody oviem prevaiovaly, a proto se projektanti Reditelstvi opeviiovacich
praci (ROP) snazili najit kvalitnéj$i nahradu, kterou se stalo lehké opevnéni vz. 37. Oproti pevnostem vz. 36 se
objekty vz. 37 stavély v souvislych liniich, vétSinou ve dvou sledech za sebou. Bunkry byly od sebe vzdalené
cca 100-400 metrti a vzajemné se mély palebné podporovat. Prvni tseky LO vz. 37 byly budovany koncem
bfezna 1937 na Opavsku. Poc¢atkem fijna 1938 se v CSR podafilo vybudovat celkem 9148 objektdi.

Lehké opevnéni bylo tvorfeno bud malymi kulometnymi objekty nizsi odolnosti (oznacované jako objekty vzor
36) a nebo dokonalejsimi kulometnymi objekty (objekty vzor 37), obecné nazyvanymi ,fopiky“. Objekty byly
vyzbrojeny pouze kulomety (lehky ZB vz. 26, tézky vz. 24 Schwarzlosea nebo vz. 37) s jejich obsazenim se
pocitalo aZ v dobé ohroZeni statu. U&inné obrany bylo mo?né dosdhnout jen v souéinnosti s polnimi
jednotkami. Na Uzemi byvalého Ceskoslovenska bylo do konce zafi 1938 postaveno témér 10 000 objekt
lehkého opevnéni (z toho 864 objektl vz. 36 a vice nez 9 100 objektl vz. 37).

Tézké opevnéni se skladalo ze samostatnych srubti a délostieleckych tvrzi. Celkové bylo projektovano 1 276
tézkych objektll, postaveno jich bylo 263. Tézké opevnéni na rozdil od opevnéni lehkého mélo postup nepfitele
na deldi dobu zastavit a v pfipadé boje se pocitalo s jeho samostatnym odporem po delsi dobu. V porovnani
s lehkym opevnénim se jednalo o mnohem odolnéjsi a silnéji vyzbrojené stavby. Objekty disponovaly
protitankovymi kandny, minomety a pancéfovymi zvony, tvrze také délostielectvem. Objekty byly obsazeny
stdlou osadkou a mély mit veskeré tylové zabezpeceni. Tézké objekty se budovaly v Sesti stupnich odolnosti,
pficemz nejodolné;jsi z nich mély vydrzet pfimy zdsah 35cm délostieleckym granatem. VSechny tyto pozitivni
rysy vsak byly vykoupeny znacné vysokymi pofizovacimi naklady a také jejich stavba trvala mnohem déle nez
v pfipadé lehkych objektl. Presto se do konce zari 1938 podafilo postavit 263 objektl tézkého opevnéni (z
toho bylo 35 objekt( soucasti délostreleckych tvrzi).

vevs

Jednoznacné nejodolnéjSimi stavbami byly délostielecké tvrze. Délostfeleckou tvrz tvofilo vidy nékolik
péchotnich a délostreleckych objektl, které byly v podzemi propojeny rozsahlym podzemnim systémem
s veskerym tylovym zabezpecenim. Pocitalo se s vybudovdnim 13 tvrzi a to pouze na severovychodni hranici.

Nedilnou a velmi dlleZitou soucasti pevnostni linie byl prekazkovy systém. Podle konfigurace terénu byly
prekazky budovany bud' jako protipéchotni nebo jako protitankové.

Reditelstvi opeviiovaci praci (ROP)
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Vzniklo 20. bfezna 1935 jako vykonny organ Rady pro opevrnovani (organ , ktery mél zajistovat finanéni
prostfedky, persondl a materialni vybaveni nezbytné k zajisténi vystavby opevnéni. Zaroven uréovala prostory,
které bude nutné opevfiovat a tyto navrhy predkladala Nejvy3si radé obrany statu. Ridici funkci predsedy
zastaval nacelnik hlavniho $tabu arm.gen. Ludvik Krej¢i) ROP mélo zajistovat vedkerou €innost souvisejici s
pfipravou, projekci a fizenim vystavby stalého opevnéni. BEhem témér EtyF let své existence se ROP stal jednou
z nejpocetnéjsich sloZek Hlavniho $tabu, pficemZ v jeho sluzbach plsobilo pres 300 vojakd a civilnich
zaméstnancy.

ROP tvofila dvé oddéleni, taktické a technické. V &ele tohoto orgénu stal od jeho zfizeni v bfeznu 1935 a7 do
podzimu 1938 I. zastupce nacelnika hlavniho stabu, divizni general Karel Husarek (1893-1972).

Vystavbu pevnostni linie zadavala na zakladé vysledkl nabidkovych fizeni jednotliva sborova velitelstvi
spolehlivym stavebnim firmam, které zarucovaly kvalitni provedeni praci ve sjednanych terminech i
uchovani vojenskych informaci v tajnosti. Vojenska sprava vyzadovala minimalni pevnost Zelezobetono-vych
konstrukci 450 kg/cm2 (45 MPa). Na exponovanych mistech byly vystavé-ny tzv. zesilené objekty, které mély
&elni sténu a strop tlusté 100 cm, sténu se stiilnami 80 cm. Celni sténa byla opatiena 100 cm silnou kamennou
rovnaninou a obsypem, ktery objekt nejen chranil, ale i maskoval. Objekty v zesileném pro-vedeni byly odolné
proti razim do 150 mm, v normalnim provedeni do 100 mm. Na svaZzitych terénech byly objekty A i B vySkové
lomené, ¢imZ se maximalné pfimykaly k okolnimu terénu. Do vybaveni objektd typu A, B,C, D a E patfily mj. i
ruéni ventilatory, které za bojové ¢innosti nasavaly vnéjsi vzduch, a vznikly pretlak uvniti objektu vytlacoval
zkazeny vzduch mimo objekt.

Typy lehkého opevnéni

Lehka opevnéni vzor 36 (zde na B8 se nevyskytuje ) - jsou jednoduché Zelezobetonové konstrukce, mély za
ukol postrelovat instalovanymi zbranémi prostor ¢elni nebo kosou palbou. Byly stavény tam, kde osadka méla
dobry vyhled do okolni krajiny, tj. na kopcich, vyvysenych mistech, atd. Bylo tak maximalné vyuzito dostrelu
zbrani, ale zaroven se zvySovalo riziko odhaleni a objekty byly vtomto ohledu zranitelnéjsi. DalSim problémem
byla i obecné nizkd odolnost, armada nevydala zadné pozadavky na vlastnosti betonové smési, a tak byly tyto
objekty stavény dle dobovych norem, podle kterych mél mit beton pevnost 200 kg/cm2 (dle dnesnich norem
beton tfidy B20). Vyzbroj mohly tvorit tézké kulomety vz. 24 nebo lehké kulomety vz. 26. V pevnlstkach
chybélo jakékoliv ventilacni zafizeni, proto pfi déle trvajici stfelbé mohlo dojit k zamoreni interiéru zplodinami
z vystfelenych ndbojnic. Vétrat se dalo pouze otevienymi vchodovymi dvifky v tylové sténé objektu, coZ bylo
pfi atoku z tylu velmi nebezpecné, pfipadné bylo mozné bojovat v plynovych maskach. Velkou nevyhodou byla
i absence vzajemného kryti, protoze pevnUstky byly uréeny pouze pro vedeni celnich nebo kosych paleb.
Ucelené postrelované pasmo bylo moZné vytvofit pouze v jejich predpoli, prostor mezi pevnistkami a v jejich
tylu zGstaval nepostrelovan.

Novy typ lehkych betonovych pevnosti vz. 37 A  (jsou to vSechny navstivené objekty) - Je to
nejcharakteristi¢téjsi pevnostni objekt. Dokonce za-fi 1938, kdy byly ukoncéeny veskeré prace na stavbé
opevnéni, jich bylo postaveno na 10 000. Podle zkratky ROP - Reditelstvi opeviiovacich praci - byly lidové
nazyvany fopiky. Projekt byl vypracovan celkem pro pét typd na prelomu let 1936-37. Uhel, ktery sviraji osy
stfilen, udava navic typy A 220, 200, 180, 160, 140 a 120. Objekt ma dvé kulometna strelisté s univerzalni celo
litinovou stfilnou, peri-skopy, ventildtor a zalomeny vchod chranény stfilnou a mfizovymi a plnymi
pancérovymi vratky. Nedilnou soucasti pro blizkou ochranu tvofi granatovy skluz. V normalnim provedeni je
strop a stény se stfilnami v tloustce 60 cm, Cel-ni zed 80 cm, tylové stény 50 cm. Ze strany od nepfitele je
objekt chranén 100 cm kamennou rovnaninou a zdhozem. Posadku tvofilo sedm muz({. V linii tézZkych opevnéni
,fopiky” doplnovaly péchotni sruby, v ostatnich ¢astech tvorily

Byl uréen predevsim pro vedeni boc¢nich pfehrazujicich paleb. Podobné jako u predchoziho typu LO vz. 36 byly
pro LO vz. 37 zpocatku projektovany tfi varianty oznacené pismeny A, B a C, pozdéji pribyly dalsi dva typy D a
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E, avsak rozdily mezi typy se neomezovaly pouze na velikost objektu. Zatimco typ A byl uréen pro vedeni
bocnich paleb, typ B mél jednu bocni a jednu Celni stfilnu. Typy C a E s jednou celni stfilnou byly podobné
objektlm vz. 36, typ D mél jednu boc¢ni stfilnu. K pismennému oznaceni se pfidavala Cisla, ktera vyjadtuji hel,
ktery dvé stfilny pevnosti sviraji mezi sebou. Napf. objekt typu A-120 ma dvé bocni sttilny, jejichz stfedové osy
navzajem sviraji Uhel 120°. U plddorysné nesymetrickych typu se jesté rozlisuji stranové orientované varianty
—typy B1 a D1 maji bocni stfilnu smérujici vpravo, B2 a D2 maji stfilnu smérujici vlevo. Typy C1 a C2 ndsleduji
obdobnych pravidel, jen jde v téchto pripadech o dispozici vchodu. Systém ndm narusuje pouze oznaceni typu
E a E1, které znadi dispozici vchodu doleva (E), resp. doprava (E1). U jednotlivych typ( dale rozliSujeme dvé
varianty — béZznou a zesilenou, kterd ma zvétsenou tloustku betonovych stén a méla tudiz vétsi odolnost vici
délostfeleckym granatlim vétsi raze. V terénné bohaté kopcovité krajiné Novobystiicka déle pistoupilo ROP k
vystavbé rizné zesSikmenych a lomenych objektd, které maji konstrukci prizplsobenou mistnim specifickym
podminkam. Stfilny LO vz. 37 byly oproti betonovym stfilndm prfedchoziho typu vyrobeny z ocelolitinovych
prefabrikovanych kus(, které se po dokonceni betonaze osadily na ur¢ena mista. Pro pevnosti to znamenalo
zvySenou odolnost vici délostrelecké palbé. Univerzaini lafety mohly byt osazeny vSsemi typy kulomet( tehdy
nasazenych do vyzbroje ¢eskoslovenské armady. VSechny typy LO vz. 37 kromé typu C byly rovnéz osazeny
sttilnou v prostoru vchodu. Pro obranu v tésné blizkosti bunkru mélo byt vyuzito grandtového skluzu v tylové
sténé (opét u vSech bunkrd kromé typu C). U typl LO vz. 37 A, B, D a E mély byt u stropu nad kazdou stfilnou
umistény ventildtory pro odvod stfelnych zplodin. Pod kulomety se nachdzely lavice s lapaci vystfelenych
nabojnic. Dale se uvnitf nachdzel rucni ventildtor ke vhanéni vzduchu do mistnosti a oto¢né zrcatkové
periskopy k pozorovani okoli pevnistky nad sttilnou (kromé typu C). Ve vSech objektech kromé typu C byl
vstup dvojité uzavien, mrizové dvere chranéné vnitini vchodovou stfilnou byly doplnény pancéfovymi dvefmi
do strelecké mistnosti. Velikost osadek vz. 36 vychdzela z velikosti objekt( a Citala od dvou do Sesti muz(.
Osadky vz. 37 typu A a B ¢italy sedm muzd. Velitel a zastupce velitele zajistovali obsluhu periskop, stfelbu
zajistovali dva strelci. Vyménu zasobnik(, obsluhu vchodové sttilny a granatového skluzu méli na starosti dva
pomocni stfelci a spojka zajistovala spojeni s ostatnimi objekty a obsluhu ruéniho ventilatoru. Osadky vz. 37
typu D a E dosahovaly ¢tyf muzd — velitele, stfelce, pomocného stielce a spojky. Opevnéni vz. 37 typu C mélo
pouze dva muze — stielce a pomocného strelce.

A - oznaceni typu objektu. Typ objektu dany pro lehké opevnénivz.37 ( misto pismene A pripadné jiné typy
objektl: B,C,D,E). U typu B a D se jesté nékdy uvadi zda se jednd o objekt D1 (B1) nebo D2 (B2), kdy ¢.1 je se
stfilnou do pravého bo¢niho sméru a ¢.2 do levého bocniho sméru.

180 - hodnota uhlu ve stupnich, tj. Uhel svirajici obé stfilny proti sobé navzajem, pokud jde o dvoustfiliovy objekt
typu A nebo B. (jiné ¢asté hodnoty uhld: 140, 160, ...,220). U typu D s jednou stfilnou pro bocni palbu se mize
uvadét hodnota ve stupnich vzhledem ke kolme ose, tedy popf.: 80, 90, atd... Tato hodnota u typu D se vSak
neuvada vzdy (viz. priklad nize).

Z - uréuje provedeni odolnosti objektu, tj. v jakém provedeni odolnosti byl postaven. Z- zesileny, N - normalni. V
pfipadé Ze neni uvedeno ani "Z" nebo ani "N", jedna se o provedeni normalni odolnosti, tj. totéz jako "N".

Varianta A-120 (Rozevieni os stfilen 120°)

NejvyraznéjSim rozpoznavacim znakem zde jsou vnitfni pricky v chodbicce s ventildtorem. Zatimco v
ostatnich pevn(stkach typu A jsou obé pfi vnitfni sténé, u tohoto typu je jedna pfi sténé vnéjsi. (Proc bylo
pouZito pravé toto rfeseni zatim neni s jistotou objasnéno.)

Varianta A-140 (Rozevieni os stfilen 140°)

Na rozdil od pfedchoziho typu ma obé zidky v chodbic¢ce na strané blizsi vchodu. Zalomeni celni stény
neni tak velké jako u typu A-120 co? Ize u objektl bez zahozu rozpoznat pouhym okem.

Varianta A-160 (Rozevieni os stfilen 160°)

Nejpouzivanéjsi typ objektu. D3 se rozeznat podle Celni stény, pficemz od fopiku typu A-180 ho odlisuje
uhel, ktery sviraji stény s hlavnimi stfilnami vici ¢elni sténé a rovnéz mensi délka ucha.
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Varianta A-180 (Rozevreni os stfilen 180°)

Tento objekt byl stavén méné nez fopik typu A-160 od kterého ho odliSuje uhel, ktery sviraji stény se
strilnami v(ci Celni sténé, ktery je v tomto pripadé 90°. Navic kryci ucha jsou vyrazné delsi.
Varianta A-200 (Rozevreni os stfilen 200°)

Objekt typu A-200 Ize nejlépe rozpoznat pfi pohledu na Celni sténu, ktera je v tomto pfipadé dvakrat
zalomena smérem do tylu. Oproti ndasledujicimu typu ma zalomenou rovnéz tylovou sténu vpravo u
vchodu.

Varianta A-220 (Rozevreni os stfilen 220°)

Ropik s rozevienim os stfilen 220° byl stavén pomérné fidce. Jak jiz bylo uvedeno vyse lze nejlépe
rozpoznat podle tylové stény, ktera je vpravo od vchodu rovna (bez zalomeni) aZ k vyduchu ventilace.
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Prazska cara - Vnéjsi opevnéni Prahy z let 1936 - 38

Linie opevnéni na trase Mélnik, Novd Ves, Velvary, Slany, Smecno, Kladno, Nizbor, Beroun, Zadni Treban,
Mnisek pod Brdy a Slapy

Pocet stavebnich Usek( lehkého opevnéni 17

Psal se rok 1936, kdyZ prvni pldnovaci skupiny nové vzniklého Reditelstvi opeviiovacich praci poprvé vyrazily
do terénu zapadné od Prahy. Jesté v tomtéz roce bylo vybudovano na linii Velvary - Slany - Kladno - Nizbor
sedmasedmdesat malych pevnlstek, které nesly oznaceni vz.36. Dalsi oblasti mély byt opevnény stejnymi
typy bunkrid v nasledujicim roce. Dvou nebo tfi stfilnové hranaté betonové bunkry byly budovany na svazich
privracenych moznému postupu nepfitele a mély rusit jeho fady dalekou a presnou celni palbou. Tato taktika
se vSak dala uplatnit pouze kratkodobé, nebot po odhaleni pevnistky by tato byla jisté velmi rychle na musce
polnimu délostrelectvu, vici jehoZ palbé nebyly objekty odolné. Vlastné slo o kryty vici palbé péchotnich
zbrani a stfepindm po délostreleckém odsttelovani, pfimy zasah projektilem tehdy bézné raze 7,5 cm by
pevnUstka nevydrzela. Efektivnéjsi zplsob obrany se nabizel v bocni, vzdjemné provazané palbé. Projektanti
nového typu lehkého opevnéni se inspirovali vzorem na francouzské Maginotové linii a ve zmensené mire s
mnohymi vylepsenimi vyprojektovali zcela novy typ opevnéni, kterému se brzy po vystavbé prvnich kusud
zacalo dle nazvu zadavatele lidové fikat "fopik".

Opevnéni vz.37 jiz nebylo koncepcéné feseno jako pas nesouvisle roztrousenych pevnlstek na vyhodnych
postavenich s dobrym vyhledem do predpoli, koncipovano bylo jako pevna provazana linie, vedena pokud
mozno misty, kam délostfelectvo nemohlo zasahnout pfimou palbou. Nové budovani linie vedla v podstaté
stejnymi misty jako v loriském roce, jen byla prodlouzena od Nizboru pres Beroun, Zadni Trebar a MniSek pod
Brdy ke Slaptm, kde koncila dotykem o feku Vitavu. V roce 1937 tak vznikl Siroky oblouk pred hlavnim
méstem z kvalitniho a na tehdejsi dobu velmi moderniho opevnéni.

V roce 1938 byla stavajici linie posilena o dalSich 175 objektl a pocet pevnostnich staveb na Prazské care
dosahl poctu 834 pevnustek. V nasledujicich letech mélo byt obranné pasmo posileno tézkym opevnénim i
dalsi vystavbou opevnéni lehkého po zjisténi hluchych prostor v linii, vlivem zatijovych udélosti vsak k nicemu
dalsimu nedoslo. Prace byly na Prazské care zastaveny.

V bireznu 1939 po okupaci zbytku Ceskoslovenska Némeckem vznikl Protektorat Cechy a Morava. V okupaéni
spravé v nasledujicich tydnech silily obavy z mozného vyuZiti pevnlstek odbojovymi organizacemi. | nékolik
muzu za kulomety ve stfilnach objektli na vybranych mistech mohlo vaziné narusit hladké presuny armad i
materidlu. V planech byla vdlka s Polskem a némeckd armada musela mit v tylu neruSené moznosti logistiky i
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prepravy jednotek. ProtoZe velké mnoZstvi betonovych pevnlstek stale prehrazovalo dileZité komunikace a
Zeleznice v kotliné ¢eské, byla nafizena likvidace veSkerého opevnéni na Uzemi Protektoratu.

Mohutna stfedoceska obranna linie skondila v roce 1939 (léto) v troskach. Rozvaliny objektl se tahly od
Meélnika pres Slany, Kladno a Beroun az ke Slapim. Osud vétsiny objekt( vsak ani zdaleka neskonil

Destrukce objektl byla zapocata v poloviné ¢ervna roku 1939. Pomoci tfaskavin ji provadély ctyri némecké
firmy. BEhem jednoho mésice leZela velka ¢ast objektl Prazské ¢ary v troskach. Ty byly zpravidla prozatim
ponechany na misté. Odstrelu zlstalo uSetfeno 78 objekt(, které staly v blizkosti civilnich budov nebo
dllezitych staveb. Jejich znehodnoceni spocivalo v zabetonovani interiéru.

V nasledujicich letech bylo pfistoupeno k dalsim likvidacim trosek objektl. Podle nafizeni okupacni spravy
byly najaty Ceské firmy, které z trosek vytéZzovaly kvalitni ocel a predavaly ji k dalSimu zpracovani pro valecné
potieby Némecka. Pomoci mensich ndloZi byly bloky betonu znovu odstielovany a poté ruénimi kladivy
rozbijeny na mensi ¢asti. Ocel byla odvazena do huti, betonova drt slouZila jako kvalitni material pro
vyspraveni cest v okoli, nebo byla odvaZena ke zpracovani jinam. Trosky tak postupné mizely z protektoratni
krajiny.

Dalsi ranou Vnéjsimu opevnéni Prahy byla zima mezi roky 1942 a 43. Vétsina trosek byla tou dobou jiz
odtéZena a valecny pramysl stale stuprioval pozadavky na kvalitni ocel. Do hledacku tak padly dalsi, plvodné
zabetonované pevnUstky na Prazské care. Pomoci mensich ndloZi jej firmy, nékdy i za Ucasti majitel( okolnich
pozemku rozbily, vytéZily Zelezo a betonovou drt zpracovaly stejnym zplsobem jako pred tfemi lety. Takto
padlo za obét dalsich 31 objektd.

Byl konec valky a zdalo se, Ze Prazska ¢dra ma nejhorsi za sebou. UvaZovalo se dokonce o znovuvybudovani

linie dle plvodnich pland, le¢ do roku 1948 se nestalo nic a poté prechod k nové vojenské doktriné dalsi
opeviovaci plany pohtbil.

Stavebni usek B8 - Mnisek

(od sanatoria Ples, pres Novou Ves, Strakonickd, Mala Svatd, les u Kocoura, Bojovsky potok,
Stfibrnd Lhotka, aZ k hfebenové cesté u Cerveného kfize)

Datum zadani: 19.7.1937

Stavebni firma: Architekt Ladislav Syrovy, Praha 16

Velitel stavebniho dozoru: $kpt. péch. Dominik Tama

Zadavaci ¢astka: 1,359,432 k&,- Vyuctovana ¢astka: 1,593,500 k&,-
Zadano: 56 objektll Vybetonovano: 56 objektd Dochovano: 0 objekt

Palebné prehrazovaly velmi dalezZity pfistup k hlavnimu méstu od Strakonic. Z 56 vybetonovanych bunkrt
zde neztistal dochovan Zadny, ale po mnohych z nich Ize pozUstatky preci jen nalézt.

KdyZ na jafe roku 1937 stanuli vojensti planovaci na temeni brdskych Hrebend, shodli se na nazoru, Ze
bezprosttedni nebezpedi priniku nepratelskych pésich vojsk skrze pomérné neschlidné svahy Brd nehrozi a
pfipadné lokalni postupy hustym lesnim porostem mensich némeckych jednotek muze byt prozatim
eliminovano pomoci zaloznich jednotek ceskych. Prvotni plan s opevnénim svahl Brd tedy prozatim
nepocital. USetifené penize putovaly k vystavbé nékolika daleZitéjsich a exponovanéjich uzavér na Sumaveé.
Samotna hifebenova cesta vSak poskytovala prostory pro pohyb vétsich nepratelskych skupin, bylo
rozhodnuto vrsek pohofi opevnit kratkou uzdvérou nékolika objektd. Okolni svahy tedy v roce 1937 zlstaly
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bez stalého kryti a opevnény byly objekty stavebniho Useku 116 aZ v roce nasledujicim. Také hrozba na
temeni hfebene byla o rok pozdéji uznana vétsi nez bylo ptvodné predpokladano a stavajici opevnéni v
prostoru zesilily jesté dodatecné vloZené Ctyfi dalsi pevnUstky. Obrana lesniho masivu byla v oblasti koncem
zari roku 1938 pomérné nad dimenzovana.

Prvnich pét objekttli useku B8, ktery byl dle sidla stavebniho dozoru nazvan Mnisek, staly v jednosledové
linii napfic¢ brdskym Hfebenem zapadné od kéty "U cerveného k¥ize". Nasledujici, uz souvisla linie, zacinala
az dole pod svahem, nad silnici od Rovin na Stfibrnou Lhotu. Poté, co opustila lesni porost, oteviela se do
dvou sledového usporadani a skrze pole "Na pastvisti" a "U obrazku" pak mifila od Stfibrné Lhoty
jihovychodnim smérem k Bojovskému potoku.

Udoli Bojovského potoka prekracovala linie napfi¢ a samotné koryto bylo kryto jednim objektem typu E,
ur¢enym pro celni palbu.

Odtud se linie, dodatecné kryta jednim druhosledovym objektem stocila v jediném sledu na jih a vstoupila
do lesniho porostu, zvaného jako "Prirodni park Hfebeny". Lesem stoupala aZ k Malé Svaté Hore, kde se
stocila vychodnim smérem a rozdélila na dva sledy pevntstek. Ty pak palebné uzaviraly dileZitou

wvrv

komunikaci od DobfiSe a Strakonic na Prahu. Oba sledy pevnustek pak sestupovaly doli k Porostlinam.

Zelezni¢ni trat od Dobfige posttelovaly dva objekty prvniho a tfi bunkry druhého sledu, pfic¢em? v tom
druhém byly ve dvou p¥ipadech vyuzity ¢elni palby jednostfilnového E¢ka a dvéma st¥ilnami vybaveného
bunkru typu B. Samotna trat méla byt v pfipadé valeéného konfliktu samoziejmé prerusena destrukci.

Nakratko se u Porostlin oba sledy pevnustek slily v jediny, aby vzapéti vychodné se opét rozdélily. Prvni sled
klesal udolim Novoveského potoka k Nové Vsi pod Plesi, zatimco druhy postupoval po po loukach a polich na
navrsi nad udolim. Kus od vsi druhy sled koncil a doplnén byl az o rok pozdéji tremi pevnlstkami Gseku 118.
Prvni sled se zanofil pfimo do centra obce. Odtud pak neopustil koryto potoka, ktery vyuzival jako pfirozenou
pfirodni protitankovou prekazku a nadale pokracoval vychodnim smérem. Zhruba v poloviné toku mezi
Novou Vsi a Senesnici staly posledni objekty Useku a palebné navazovaly na prvni pevnlstky sousedniho
Useku B29 - Slapy.

Stejné jako ostatni, i Usek B8 postihla na pocatku Iéta 1939 vina nafizenych destrukci. Okupacni sprava se
opravnéné obavala vyuZiti pevnlstek na Uzemi Protektoratu pti pripadném vyuZiti mistnimi odbojovymi
organizacemi vici presunim némeckych vojsk a logistiky u pfipravovaného utoku na Polsko. Likvidace
opevnéni tedy probéhla velmi rychle. Pouze u objekt(, pfi jejichZz odstfelu hrozilo poskozeni blizkych budov,
bylo nafizeno znehodnoceni bunkru jinym zptsobem. Zpravidla pak byl interiér vybuchem nenic¢ené
pevnUstky vyplnén lomovym kamenem a prolit betonovou smési. Tak se prvni viné odstielti vyhnuly objekty
s €. 49, 50 a 51. VSechny staly v Nové Vsi pod Plesi.

Vsechny tfi bunkry vSak postihla druha vina odstrell v zimé roku 1942-43. Likvidovat objekt ¢. 49 pomahala i
rodina majitele pozemku, kterému zabetonovany a nepotrebny bunkr na zahradé prekazel.

Béhem valecnych let bylo z trosek pevnistek vytéZzena kvalitni ocel a betonova drt vyuzita v okoli k opravam
cest. Bunkry na polich a loukach tak vétSinou zmizely beze stop, stanovisté bylo rekultivovany a zcela
zahlazeny zemédélskou ¢innosti. V lesnich Usecich vsak po objektech zlstala pomérné vyrazna stopa v
podobé dochovanych zemnich zahoz( a jam s vétsim ¢i mensim mnoZstvim betonovych kus(. Po pevnlstce s
¢islem 40, ktera byla vsazena do svahu nad osadou Porostliny se do dnesnich dni dochovala opérna zidka,
ktera méla za ukol branit sesuvu zeminu ke vchodu do bunkru pfi pfipadném délostfeleckém ostfelovani. Na
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vrcholku brdskych Hfebent se v mezerach mezi pevnistkami dochovaly dosud vice ¢i méné patrné
pozorovaci i strelecké prlseky.

Celkové :

Z celkovych cca 10 000 lehkych objektd (v souétu vz.36 a vz.37) vybetonovanych do konce zafi 1938 v celém
tehdejsim Ceskoslovensku bylo na Gzemi dne$ni CR takto Uplné zni¢eno zhruba néco pfes 2500 z nich. Ni¢eni
probihalo nejvice od jara do podzimu 1939, ve vyrazné mensi intenzité i béhem nasledujicich valecnych let. V
nékterych oblastech byly stopy po pevnistkach témér Uplné zahlazeny (napt. celad Vitavska linie a opevnéni kolem
Prahy), jinde leZi vyrazné “hromady” Zelezobetonu dodnes. Oproti tomu na mnoha jinych dlouhych Gsecich (témér
vyhradné v pohranici) v oblastech dneéni CR a Slovenska Ize i dnes nalézt zachované a neposkozené celé dlouhé a
rozsahlé linie lehkého opevnéni.

Lehké opevnénivz.37:

Celkové mélo byt v Ceskoslovensku vybudovano 10598 objektd.

Do fijna 1938 bylo vybetonovano 7325 objektll. (69.1% z planovanych 10598)
Stavebni firmy nestihly vybetonovat 2291 objekta.

Vystavba 545 objekt( byla zapodata.

Vlystavba 437 objekt( byla zru$ena.

Do soucasnosti zlstalo dochovano 4472 objektd.

Zni¢eno bylo 3398 objektl, coz je 46.4% z celkového poétu vybetonovanych objektd.
V normalni odolnosti bylo vystavéno 4948 objektll. (70.6% z planovanych 7008)
V zesilené odolnosti bylo vystavéno 2258 objektd. (78.0% z planovanych 2895)
V zeslabené odolnosti bylo vystavéno 14 objektl.

V ¢astecné zesilené odolnosti bylo vystavéno 96 objektd.

V Castecné zeslabené odolnosti byly vystavény 2 objekty.

Do prvniho sledu bylo umisténo 5107 objektd.

Do druhého sledu bylo umisténo 2407 objekt(.

Do tfetiho sledu bylo umisténo 329 objekt.

Do ¢étvrtého sledu bylo umisténo 10 objektd.

69 objekt( bylo vybaveno inundaéni Sachtou velkého typu.

168 objektl bylo vybaveno inundaéni Sachtou malého typu.

20 objektd mélo u vchodu pristavénou opérnou zidku proti zasypani vchodu.

30 objektd mélo u vchodu pristavénou chodbu proti zasypéani vehodu.

603 objektl bylo vystavéno v Sikmém provedeni. (279 vpravo a 324 vlevo)

183 objektl bylo vystavéno v lomeném provedeni. (85 vpravo a 98 vlevo)

3370 objektd bylo vybetonovano v roce 1937.

3963 objektt bylo vybetonovano v roce 1938.

Lehké opevnéni vz.36:

Celkové bylo vybetonovano 823 objektd.

Celkové mélo v Ceskoslovensku stat 824 objekta.

Vystavba 30 objektl byla zruSena.

Do soucasnosti zlistalo dochovano 506 objektu.

Zniceno bylo 317 objekt(, coz je 38.52% z celkového poctu vybetonovanych objektd.

vrv

Libéchovska pricka - opevnéni z roku 1938

Opevnéna linie na trase Mélnik, Libéchov, Tupadly, Duba, Jestiebi, Mimori, Stra# pod Ralskem, ZibFidice.

Pocet stavebnich Usekl lehkého opevnéni: 9 Tézkého opevnéni: 1 Poduseku: 5

Luzické hory - opevnéni z roku 1937

Opevnéni na trase Srbska Kamenice, Viemily, Studeny, Kfizovy Buk, Jedlova, Nova Hut, Mafenice, Petrovice, Horni sedlo, Jitravské sedlo.

Vychazka LO B8 u Mnisku pod Brdy (Petr DuSek) - Stranka ¢&. 8


https://www.prazskacara.cz/stavebni_useky.php?id_linie=2
https://www.prazskacara.cz/stavebni_useky.php?id_linie=3

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 7

Jizerské hory - opevnéni z let 1937-38

Linie opevnéni na trase Korenov, Polubny, Jizerka, Smédava, Jizerskohorské Buciny, Bedfichovka, Andélska hora a kota 790 Vapenny
Pocet stavebnich Usekd lehkého opevnéni: 8 Tézkého opevnéni: 1 Poduseki: 6

Krkonose - opevnéni z let 1937-38

Linie opevnéni na trase Rychory, Dolni Lyseciny, Ob¥i Dal, Luéni Hora, SpindlerGv Mlyn, Kotel, Dvoracky a Certtiv Vrch
Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 8

Trutnovsko - opevnéni z let 1936-38

Linie opevnéni na trase Hronov, Police nad Metuji, Adripach, Chvale¢, Zlata Olednice, Zacléf a Dolni Lyseciny

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 9 Tézkého opevnéni: 1 Podusekd: 10

Nachodsko - opevnéni z let 1936-1938

Linie opevnéni na trase Komari vrch, Destné, Sedloriov, Skutina, Dobrosov, Béloves, Nachod, Hronov.

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 12 Tézkého opevnéni: 1 Podusek(: 10

Orlické hory - opevnéni z let 1936 - 38

Linie opevnéni na trase Komati Virch, Rokytnice, Ceské Petrovice, Mladkov, Cervend Voda, Kraliky, Dolni Morava.

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 10 Tézkého opevnéni: 2 Poduseki: 11

Podkrusnohofi - opevnéni z let 1936-37

Opevnénd linie na trase Hiensko, D&¢in, Usti nad Labem, Rehlovice, Rtyné nad Bilinou, Bilina, Most, Jirkov, Chomutov, Kadar.
Pocet fotografii: 5764 PocCet GPS souradnic: 257

Ohve - BlSanka - linie opevnéni z let 1937-38

Linie opevnéni na trase Roudnice nad Labem, Libochovice, Louny, Postoloprty, Trnovany, Mécholupy, Blsany, Kryty a Lezky.
Pocet stavebnich usekd lehkého opevnéni: 10
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Plzeniska cara - opevnéni z let 1936-38

Opevnéna linie na trase Lubenec, Rabstejn nad Stfelou, Manétin, Ostrov u Bezdruzic, Stfibro, Kladruby, Holy3ov, Klatovy
Pocet stavebnich usekd lehkého opevnéni: 26

Sumava - lehké opevnéni z let 1937-38

Linie opevnéni na trase Klatovy, Velhartice, Hartmanice, Kasperské Hory, Vimperk, Kubova Hut, Lenora, Volary a Prachatice
Pocet stavebnich usekd lehkého opevnéni: 10

Jizni Cechy - lehké opevnéni z let 1936-38

Opevnéna linie na trase Zlata Koruna, Borovany, Chlum u Treboné, Trebori, Nova Bystfice a Staré mésto pod Landstejnem.
Pocet stavebnich usekd lehkého opevnéni: 18

Vlitavska linie - lehké opevnéni z roku 1938

Linie lehkého opevnéni na trase Slapy, Kamyk nad Vltavou, Orlik, Zvikov, Podolsko, Tyn nad Vltavou, Purkarec, Ponésice, Lomnice nad LuZnici a
Stara Hlina

Pocet stavebnich usek( lehkého opevnéni: 11

Jizni Morava - opevnéni z let 1936-38

Opevnéna linie na trase Slavonice, Pisecné, Vranov nad Dyji, Hnanice, Chvalovice, Hevlin, Mikulov a Bfeclav

Pocet stavebnich Usek( lehkého opevnéni: 23 Tézkého opevnéni: 1 Poduseky: 4

Jeseniky - opevnéni z let 1936-38

Opevnéna linie na trase Nové Hefminovy, Skrbovice, Vrbno pod Pradédem, Hruby Jesenik a Staré Mésto pod Snéznikem.
Pocet stavebnich Useki lehkého opevnéni: 12 Tézkého opevnéni: 1 Podusek(: 8

Opavsko - opevnéni z let 1937-38

Linie opevnéni na trase Haj ve Slezsku, Opava, Nové Hefminovy, Sirokd Niva, Karlovice a Vrbno pod Pradédem

Pocet stavebnich Usekd lehkého opevnéni: 14 Tézkého opevnéni: 1 Podusekl: 7

Ostravsko - linie opevnéni z let 1935-38

Linie opevnéni na trase Trinec, Tésin, Karvina, Bohumin a Darkovice

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 7 Tézkého opevnéni: 1 Poduseku: 5

Zkusebni, cvicné

Pocet stavebnich usekl lehkého opevnéni: 4 Tézkého opevnéni: 1

Pocet objektd lehkého opevnéni: 14 Tézkého opevnéni: 6
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Legenda:
1) Kulomet 2) Strelecka lavice 3) Periskop 4) Rucni ventilator 5) Stfilna na obranu vchodu

6) Vydech ventilace 7) Granatovy skluz 8) Pancérové dvere 9) Mrizové dvere
10) Kamenna rovnanina 11) Zemni zahoz
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Legenda:
1) Kulomet 2) Strelecka lavice 3) Periskop 4) Rucni ventilator 5) Stfilna na obranu vchodu

6) Vydech ventilace 7) Granatovy skluz 8) Pancérové dvere 9) MriZzové dvere
10) Kamenna rovnanina 11) Zemni zahoz
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Z vyzbroje:

Tézky kulomet vzor 37

Vyrobce

Raze

Dostrel

Kadence (teoreticka/prakticka)

Pocatecni rychlost stiely

Hmotnost

Délka hlavné

Délka zbrané

Zasobnik

Lehky kulomet vzor 26

Vyrobce

Raze

Dostrel

Kadence (pomald/rychld)

Ustovy rychlost (vz.23 / vz.34)

Hmotnost zbrané

Hmotnost hlavné (péchotni, tankova, pevnostni)

Délka hlavné

Délka zbrané

Csl. Zbrojovka Brno

7,92 mm

150-2 000 m

600/200 ran/min

810 m/s

8,84 kg

602 mm

1165 mm

zasobnik na 20 naboju

Csl. Zbrojovka Brno

7,92 mm

300az2500m

550/ 750 ran/min

880 /780 m/s

19,1 kg (18,8 aZ 22 kg)

7,42 /7,30 / 10,45 kg

680 mm (733 mm s tlumi¢em)

1095 mm
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Doplnék - prevzato z https://vestinu.cz/?ve-stinu-ceskoslovenskeho-opevneni,15)

Historie:

Ceskoslovenské opevnéni 1938 znamena fenomén zejména pro vyznavace vojenské historie, historiky a vojenské
historické kluby. Fenomén, ktery je spojeny s prvni Ceskoslovenskou republikou a zejména s Mnichovskou dohodou
Ctyr velmoci 30. zafi 1938, v souvislosti s naslednym do jisté miry vynucenym odstoupenim rozsahlych pohranicnich
uzemi tehdejSimu hitlerovskému Némecku. PfestoZe v zafi 1938 nebyl obranny pohrani¢ni systém zdaleka
dobudovan, byl jiz v takovém stavu dokoncenosti, Ze jako celek predstavoval v dobé mnichovské krize v dlouhych
usecich funkcéni obranny pas, ktery by byl pravdépodobné ucinny na docasné zadrzeni Gtocicich vojsk v pohranicnich
oblastech. Budovan byl ve vét3in& pohraniénich oblasti CSR s Némeckem a Rakouskem, na jiznim Slovensku a Fidce
v jizni Casti Zakarpatské Ukrajiny. Z ¢asti byl vybudovan i na Tésinsku.

Ceskoslovensko se od prvnich let svého vzniku potykalo s ozbrojenymi incidenty na svych hranicich s
nepratelskymi staty, které se nesmifily se vznikem nového €s. statu jako takového. Tykalo se to hranic s Némeckem,
Polskem, Madarskem, kde plsobily polovojenské bojiivky pronikajici pres hranice do CSR a nebo bojdvky
organizované tajné v samotném ¢s. pohranici obyvatelstvem narodnostné shodnym jako sousedni staty pro né
narodnostné domovské. Z mensi ¢asti se neklid na hranicich tykal také rakousko-cs. pfihraniéniho prostoru. Po dobu
mezivalecnych 20. let se vedeni statu snazilo i pomoci ozbrojenych sloZek zajistit bezpecnost hranic a také i z tohoto
dlvodu byla zfizena jiz r.1919 "Financni straz", ktera sice predevsim plnila funci celnich organd, ale z ¢asti prebirala
i Ulohu ochrany hranic. V prvnich vice jak deseti letech existence statu byla ¢s. armada organizovana provizorné
jesté v duchu 1. svétové valky, v typickém polnim provedeni jednotek, s min. motorizaci a s pFislusnou vyzbroji
pochazejici z vale¢nych let. Na pocatku 30. let, kdy se v r.1933 stal némeckym kancléfem krajné extremisticky a
svymi nazory agresivné se projevujici Adolf Hitler, bylo do budoucna povaZzovano sousedni Némecko za hlavniho
potencionalni nepfitele. Némecko, které neskryvalo ambice zbofit pilife povale¢ného usporadani vychazejiciho z
Versaillskych mirovych smluv jenz ukoncily 1. svétovou valku a dostaly porazené Némecko do znacné podfizené a
ponizené pozice. Ceskoslovensko, Rakousko a Polsko, tyto staty A.Hitelerem nendvidéné a jim povazované za "vied"
mirovych dohod po prvni svétové valce. Versaillskych dohody a vy$e uvedené statni utvary na nich vzniknuvsi, dle
jeho nazoru parazitovaly na povéalecném a porazeném Némecku. V disledku tohoto ¢im dal tim méné skryvaného
ohrozeni od némeckého souseda, pfisla v Ceskoslovensku (r.1935) "na preties" otdzka modernizace a reformy
armady se soubéznym budovanim obranné koncepce statu. V této chvili se jako jedna z variant jevila i redlna
moznost vybudovéni stdlého opevnéni na hranicich CSR s Némeckem a dal$imi problematickymi sousednimi staty.

Koncepce:

Pfi rozhodovani o modernizaci ¢s. armady se volilo mezi dvéma koncepcemi. Prvni z nich byla postavena z
velké ¢asti na motorizované a velmi pohyblivé armadé, presouvajici se dle potieby a doplnéné tankovym vojskem,
letectvem a tézkym délostrelectvem, ale bez pohrani¢nich pevnosti. V druhém pripadé se zvazovalo postavit obranu
stadtu primarné na masivnich opevnénych obrannych liniich jako hlavni pilif obrany a s polni armadou rozmisténou
jako blizké tylové slozky za pevnostni linii, jen s nezbytnou motorizaci vojska, ale s velmi silnym délostrelectvem.
Tato druha varianta byla vice jesté v duchu pasivniho pozi¢niho boje jiz davno skoncené 1. svétové valky, avsak
oprena o planovany moderni fortifikani systém podél vétsiny hranic. V konec¢ném vysledku bylo zvoleno z obou
variant vychazejici kompromisni feseni, které spocivalo ve vystavbé lehkych a tézkych objektl opevnéni, které by
docasné zadrzelo utociciho nepftitele na hranicich, umoznilo by béhem této doby plnou mobilizaci armady a dalo
¢as francouzskému spojenci pfijit Ceskoslovensku na pomoc. Nasledné bylo zvoleno doplnéni planovaného
(pfevainé pohrani¢niho) pevnostniho systému klasickou polni armadou, doplnéné z vyznamné casti velmi
mobilnimi motorizovanymi jednotkami a silnym modernim tankovym vojskem. Pfes pasivnost planované a pozdéji
budované obrany oprené o opevnéni, byly dalsi slozky ¢s. armady budovany v tehdejSim modernim stylu jak svoji
vyzbroji, svoji organizaci a vybavenim, tak predevsim moderni koncepci jeji ¢asti, ktera byla zaloZena na mobilnosti,
motorizovanosti a pohyblivosti nejlepsich armadnich skupin. To vSe podporené na tehdejsi dobu modernimi
tankovymi jednotkami, vybavené relativné kvalitnimi tanky €s. vyroby. | pres jisté slabiny v letectvu, v protiletecké
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vyzbroji a v horsi kvalité ¢asti zaloZnich jednotek, bylo vyzbrojeni a Uroven ¢s. vojsk na tehdejsi velmi vysoké Grovni.
Tomu vSéemu mélo napomoci opevnéni vybudované v mnoha stokilometrovych pasmech podél hranic s Némeckem,
Madarskem, Rakouskem a z ¢asti i s Polskem. Usek podél polskych hranic na Slovensku byl planovan na posledni
fazi vystaby, ale jeho budovani nikdy nebylo zapocato. Opevnéni bylo na svou dobu moderni, velmi kvalitné
vybudované, propracované systémem palby a obrany v linii samotné a ¢asto doplfiované velmi rozsahlym polnim
opevnénim a zaloZnimi jednotkami v blizkém tylu pevnostni linie. Opevnéni s vyzbroji a vybavenim vyluéné ¢s.
vyroby, v provedeni malych lehkych kulometnych hnizd uréené pro boj po dobu nékolika desitek hodin a také v
provedeni tézkych mohutnych délostreleckych a kulometnych objektl, véetné rozsahlych podzemnich areald, s
velmi propracovanou vnitfni vybavenosti a nezavislé na vnéjsich zdrojich po dobu mnoha tydn(. Toto vse bylo
naplanovano a do konce zari 1938 také z vyznamné Casti i vybudovano. Vzhledem k tomu Ze plan vystavby
kompletnich fortifika¢nich systémd a linii v celém Ceskoslovensku byl uréen az do poloviny 40. let, byla dokonéenost
opevnéni hranic vdobé mnichovské krize jen ¢astecna, ale béhem kratké doby (1935 - zafi 1938) byl rozsah vystavby
Uctyhodny. Bohuzel, i pfesto na mnoha mistech bylo opevnéni hranic a vnitrozemskych linii netplné nebo chybélo
byla vystavba tak daleko, Ze v mnoha pohranicnich oblastech se pfipadna obrana republiky mohla opfit o ¢astecné
nebo Uplné vybavené, obsazené a vyzbrojené pasma Zelezobetonovych pevnosti, ¢i pfipadné opevnéné min. na
vSech strategickych mistech, kde se oCekdval hlavni ndpor nepfitele v pfipadé valky. Kde fortifikacni systém chybél
nebo nebyl z vyznamné ¢asti dokoncen, byla vybudovédna béhem mobiliza¢nich dnl zaFi 1938 velmi rozsahla a husta
polni obrana (zakopy, polni kulometna a délostrelecka stanovisté, atd.).

Do dnesnich dnG casto vyzdvihované, jindy casto podceriované, zatracované nebo naopak mytizované Cs.
opevnéni 1935-1938 se stalo fenoménem pro mnohé jeho vyznavace, kritiky a pro cast laické verejnosti.
Podceriované nebo vyzdvihované diky skutecnosti, Ze tento predvalecny pevnostni systém nikdy neprosel
skutecnym bojem. Jeho kvalita a bojova hodnota nebyla nikdy ve skutecném boji provérena a zfejmé navzdy zlstane
predmétem dohadi o jeho Urovni bojeschopnosti ve stavu k 30. zafi 1938, kdyby ptipadné doslo v nasledujich dnech
po tomto datu k pravdépodobnému valecnému konfliktu. Ve stinu téchto dohad zlstanou tyto pamatky na
odhodlanost naroda se branit. Obranu, kterou zmafili politici jak zahrani¢ni, tak predevsim cCeskoslovensti. Zda
rezignace na vojenskou obranu byla (nebo nebyla) ku prospéchu ceského a slovenského naroda v SirSim kontextu
déjin v naslednych valeénych letech a pozdéjsich desetiletich, to bude rozdélovat ¢eskou a slovenskou spole¢nost
asi navzdy.

Konstrukce a odilnost:

Zasadnim odlisenim od vétsiny druht lehké fortifikace v pfedvalecné Evropé bylo feseni sméru strelby na
nepritele. S ohledem na sniZeni zranitelnosti nepratelskou délostfeleckou palbou bylo u hlavniho a nejc¢astéji
stavéného typu (typ A) upusténo od Celni strelby do predpoli, proti sméru Utoku nepfitele. Misto klasického reseni
Celni palby bylo pristoupeno k vyprojektovani nové lehké pevnlstky, ktera stfelecky zasahovala nepfitele na tGrovni
bocnich stén, kde bylo na kazdé strané umisténo po jedné stfilné pro kulometnou zbrari. Celni sténa pfivracend k
nepfiteli, byla z velké vétSiny bez jakychkoli otvorl a bez stfilen. Tato sténa byla pfi betondzZi husté proloZena
masivni armaturou a vybetonovana kvalitnim a pevnym betonem. Pro zvyseni U¢inku ochrany byl pred celni sténou
navrsen sklad z lamaného kamene a pfikryty zdhozem z hliny. Mimo ochranného Ucinku umoznioval zahoz se
zemnim povrchem jeho zatravnéni a tim maskovani samotného pevnostn

Cs. predvéleéné pevnéni bylo technologicky betonovano na principu navlhlé betonové smési (tedy nikoli mokré).
PFi betondZi samotné byla tato technologie ndarocna na kvalitu zhutnéni smési pfi betondzi, na které zavisela
celistvost a tim i pevnost stény samotné (mimo i jinych hledisek). K zesileni ochranného ucinku byl na sténu, ktera
byla ohroZena celni délostieleckou palbou nepfitele, navrSena rovnanina ze skladaného ldmaného kamene a
zakryta zeminou. ProraZeni ¢elni stény némeckym zkuSebnim délostfeleckym postfelovanim lehkého objektu bylo
velmi obtizné (ne-li nemozné) v pripadé, ze byl plné navrsen pred objektem kamenny a zemni val. V takovém
pripadé i pevnlstka o normalni (tj. slabsi odolnosti) byla schopna ochranit posadku pred prinikem délostreleckého
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projektilu do interiéru. Pocitano s délostfelectvem malych a stfednich razi do 120 mm, kterymi némecké polni
utvary byly béziné vyzbrojeny. Prlrazu celnich stén bylo zejména dosaZeno pfi obnazené celni sténé lehkého
opevnéni vz.37 a to ¢asto po opakovanych zasazich do témér stejného mista a z bezprostredni blizkosti. Jelikoz z
velké vétsiny nejsou dochované ném. pisemné zaznamy o pouZziti konkrétnich razi, pokud vibec byly pofizovany, a
tak Ize nékdy jen odhadnout druh pouZitych strel, dodnes viditelné na nékterych pevnistkach. Odhady vychazejici
z informaci o béiné vyzbroji tehdejSiho ném. polniho délostfelectva. Testované lehké opevnéni normalniho i
zesileného provedeni spolehlivé i bez zahozu odolalo postrelovani konvenéni munici (nikoli pribojnou) polnim
délem raze 75 mm, celné k délostrelecké palbé. Pfi pfimém zasahu 120 mm délem se prokazalo, Ze i prostreleni
fopiku zesilené odolnosti (bez zadhozu) jiz neni Uplné vylouéeno. Také pfi opakovaném zasahu G¢innym rychlopalnym
némeckym 88 mm délem (v pozdéjsich valeénych letech proslavenym) se prlraz ojedinéle podafil. Bocni
Zelezobetonové stény u vz.37 ze vzdalenosti nékolika set metrd vétsinou postrelovanim munici 75 mm odolavaly,
avsak z blizsich vzdalenosti grandaty této raze jiz bocnimi sténami pronikaly, nikoli vSak ¢elnimi. Pancérové stfilny na
tom byly o poznani hife. Jejich odolnost se prokazala pouze proti zbranim o razi do 20 mm. Ocelolitinové sttilny,
které mély silu stén 2 cm, pfiblizné odpovidaly ¢elnimu pancérovani tehdejsich lehkych némeckych tankd nebo sile
boéniho pancéfovani u stfednich vozidel tankového typu. Postfelovani téchto stfilen z némeckého 37 mm déla
protipancéfovou munici byla Uspésné. Stfilnu pfi pfimém zdsahu z velké vétsiny toto délo probijelo a stfela pronikala
do interiéru fopiku. Toto lehké némecké polni délo (bézné i s protipancéfovou munici) bylo nejvice ve vyzbroji
polnich némeckych vojsk a také v tankovém provedeni jiz béZné osazené u nemalého mnozstvi némeckych lehkych
tankd. Prokazala se také velka zranitelnost stfilen proti statickym naloZzim odpalenym v jejich bezprostredni
blizkosti. Pfi hmotnosti vybusniny od 3 kg a vySe, dochdzelo k proraZzeni tohoto pancéfového prvku lehkého
opevnéni. TyCové ndloZe pripadnych udernych skupin nepfitele by byly ¢asto pravdépodobné ucinné, jak se pri
téchto testech v r.1938 a béhem valecnych let prokdzalo. Odolnost stfilen proti lehkym péchotnim zbranim byla
dostatecnd a to zejména byl hlavni Gcel, ochrana stfelce uvnitf proti péchotni palbé vsech razi. Pouziti
protipancéfové munice v kulometnych zbranich rGznych razi bylo nelspésné a sttilna spolehlivé odolavala. V
pripadé leteckého bombardovani byly stropy odolné viéi mensim a stfednim leteckym pumam. Otazka by vsak méla
byt spiSe postavena z hlediska pravdépodobnosti mozného zasahu leteckou pumou takto malych a casto
maskovanych objekt(l v polich. Takovy zasah byl spiSe otazkou nahody. Snad jen pfi velké hustoté shozeni vétsiho
poctu bomb, v pfipadé zkuseného pilota a kvalitniho bombardovaciho stroje, by bylo lehké opevnéni s vétsi
pravdépodobnosti zasazeno. Tézkych leteckych pum, které by dokazaly pfi pfimém zdsahu hodné ubliZit, se do
stfemhlavého bombardéru moc neveslo aby se nalet s vétsSim mnoZstvim shozené letecké munice v jeden okamzik
na stejné misto mohla zvysit pravdépodobnost zdsahu. Otazka vyrazeni polni obrany leteckymi nalety v blizkosti
pevnostni linie je mimo toto téma odolnosti opevnéni samotného, i kdyz jinak téZko pominutelna v SirSim kontextu
pfipadného podrobnéjsiho vykladu.

Veskeré vySe zminéné testovdani probihalo za nebojovych a idedlnich podminek, z idedlnich pozic a vzdalenosti, do
kterych by se za skute¢ného boje némecké polni délostrelectvo velmi tézko dostavalo. Testovaci stielba probihala
ze smérQ a z mist, ktera by za boje byly spolehlivé kryty palbou obrancl. Téchto idealnich zasah(l by ¢asto nebylo
za bojovych podminek moZné dosahnout bez predchoziho vyrazeni nékterych objektd v obranné linii jinym
zpusobem, napf. pomoci udernych skupin. Na druhou stranu, kdo by chtél asi byt uvnitf velmi tésného interiéru v
okamZziku opakovanych intenzivnich zasahl napt. z 88 mm rychlopalného déla do celni Zelezobetonové stény ?
Pfesto, Ze by kamennd rovnanina a zdhoz byl navrsen, po nékolika zasazich z pozic nepfitele vzdalenych napf.
pouhych 500 metrd, by dalsi stiely z této némecké velmi Ucinné zbrané smérovala jiz pfimo na beton, po
predchozich zasazich diky odmrsténého materialu z ochranného valu pred pevnUstkou. PfestoZe by nedoslo pfimo
k prlniku nékteré strely do interiéru pevnustky, tak i pfes ochranu vnitini vydrevy fopiku, ktera by povolila, by po
chvili silnd intenzita betonovych odstépkl pro osadku uvnitf byla nejen nebezpecnd, ale i omracujici a ochromujici
pro jeji bojeschopnost uvniti velmi tésného prostoru. Omracujici proti bezprostfedné nasledovaném pripadném
utoku nepfitele.
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Likvidace €s. lehkého opevnéni

Lehké opevnéni jak starého tak i nového typu dnes &asto neni ve vnitrozemi CR dochovano. Je to zplsobeno
ucelovou likvidaci lehkych objekt( v oblastech, kde prevaZovalo ceské obyvatelstvo nad némeckym, tj. na uzemi
byvalého protektoratu. K této likvidaci pfistoupilo némecké veleni z preventivnich ddvodd, kdy v r.1939 hrozilo
zejména v Cechach a na Moravé, protinémecké povstani ¢esky mluviciho obyvatelstva. Némecka obava z
povstaleckého vojenského vyuZiti pevnostnich objekt( pfi tomto pripadném povstani vedla k likvidaci témér
veskerych lehkych objekt( jiz ve vySe zminénych protektoratnich oblastech. Likvidacni ni¢eni se ¢s. tézkého
opevnéni netykalo pro jeho pfipadnou velmi extrémni ndkladnost, ale ¢asto i fyzickou nemoznost ho Uplné znicit.

Veleni ném. Zenijnich vojsk dostalo prikaz k likvidaci a k celkové destrukci jednotlivych objektl vybusninami.
Varianta znehodnoceni v podobé zazdéni nebo zabetonovani byla zamitnuta jako nedostatecna. Pouze v pripadé,
Ze nebylo moZné znicit lehkou pevnlstku vybuchem z dlvodu bezprostfedni blizkosti obytné zastavby nebo
komunikacnich siti, byl fopik pouze zazdén (napt. dochované fopiky u Pasovic a Hladné n. VIt.) a na jinych mistech.

Pavodni pokusy nic¢eni objektl vybusninami vychazely z navrtani otvor( do betonovych stén v predpokladanych
slabSich mistech a do nich nasledné vloZeni dynamitovych patron. Jejich odpalem se predpokladalo rozldmani
pevnUstky jako celku. Tento zpUsob byl velmi zdlouhavy a naroény na navrtavani do kvalitniho betonu a vysledek
byl vétSinou Zalostny. Po ¢asto nelspésnych pokusech o odstfeleni touto metodou se pfistoupilo k rychlejSimu, ale
nakladnéjsimu zpUlsobu, ktery spocival k uloZeni nékolika desitek kilogram( trhavin s vyssi uc¢innosti dovnitf fopika.
Prvni testy jak likvidovat lehké objekty vz.37 probihaly s nedostate€nym mnozstvim vybusnin, kdy bylo interiéru
vloZzeno 20-30 kg vybusnin. Objekt se potom se jen otfasl, pouze se “zaprasilo”, a ani se nehnul nebo nékdy trochu
"nadskocil a posadil" se zpét. Teprve az po zvySeni mnoZstvi trhavin v interiéru (na 60—90 kg), po jejich umisténi
uvniti na potencialné zranitelnd mista, po utésnéni vSech otvor(i a Uplném uzavieni, teprve poté byla Uplna
destrukce Uspésna. Tlak v okamzZiku vybuchu uvniti utésnéné pevnustky narostl do hodnot, které byly schopny
roztrhat a odhodit celé mnohaset kilogramové Zelezobetonové masivni trosky do vzdalenosti nékolika metr(
(stropy, celé stény nebo jejich ¢asti) a mensi bloky nékdy dopadly aZ nékolik desitek metrd daleko. Nékdy bylo pred
odstrelem napumpovano velké mnoZstvi vody do metrové vyse v interiéru, ¢imz se zmensila vzduchova kapsa a tim
se jesté vice zvySoval konecny ucinek vybuchu. K tomuto zdokonaleni nic¢eni lehkého ¢s. opevnéni se dospélo po
delsi dobé mnoha pokusU, kdy tato Uspésna a konecna metodika byla zadavana Zenijnim ném. jednotkdam jako
standard. Muselo byt ¢asto uzavieno pred odstfelem okoli, které zajistovalo protektoratni (tedy puvodné
¢eskoslovenské) ¢etnictvo. Cetnici, ktefi predtim v dobé budovani toho samého opevnéni stanovisté hlidali, v dobé
mobilizace se pfipravovali na obranu, byli na toto opevnéni hrdi, tak o rok pozdéji museli tomuto niceni ptihlizet.

Pri likvidacni explozi se velmi Casto stropni deska v celém kuse vytrhla a odletéla vzduchem nékolik metrd pred
Celni sténu. Tato stropni ¢ast byla silnd 40-60 cm a o celkové ploSe cca 12 metrl ¢tverecnich. Masiv Zelezobetonu
0 znacné vaze, ktery byl ¢asto “transportovan” vzduchem do vzdalenosti nékolika metr(l. Bocni a tylové stény (s
vyjimkou vstupni chodby) byly ve vétsiné odstfelll odhozeny do znacné vzdalenosti a Casto i velké betonové
fragmenty o vaze kolem 100 kg letély mnoho desitek metr(i. Masivni Celni sténa byla bud vyvracena ze svého
pevného uchyceni v zakladové desce a vétsinou viak nebyla oddélena Uplné nebo zlstala zcela stat na svém misté
a v puavodni poloze. K vyvraceni doslo vétsinou v pripadé absence ochranného valu pred ¢elni sténou. V opacném,
kdy byl jiz val pfed ¢elni sténou navrsen, se ¢elo pevnlstky o tento zemni zahoz oprelo a nehnulo se. Velmi typickym
rysem bylo, Ze vstupni ¢ast fopiku (¢ast s vchodovou sttilnou) zlstala na svém misté a C¢asto i nevyvracena. Diky
svému pravouhlému zalomeni odolala tlaku vybuchu zevnitf. U zni¢enych a nezahlazenych objektl ¢asto dodnes
nalezneme na mistech témeér typické znaky, kdy stropni deska je odhozena vétsinou pred objektem nebo zakryva
trosky pod sebou, pokud nebyla odhozena mimo objekt a tim zdevastované ruiny pod sebou prikryla, Celni sténa se
Casto vyvratila, ale neoddélila se (méné Castéji také oddélena a odhozena) a ¢ast vchodové pravouhlé chodby ¢asto
dodnes stoji tycici se pevné na svém misté nebo jen mirné vyvracena z osy. Trosky bocnich a nékterych tylovych

Vychazka LO B8 u Mnisku pod Brdy (Petr Dusek) - Stranka &. 15



stén jsou vétsinou ve velkych fragmentech (nékdy i vcelku) odhozeny nékolik metr( (nékdy ale i desitky az témér
sto metrll) daleko. Tento vyse zminény popis odpovida lehkym pevnuistkam vz.37, které po explozi nebyly vice
rozebirany a zahlazovany. Po odvezeni ocelolitinovych stfilen a pancérovych dveti byly ponechany dodnes ve stavu
po odstielu. Nalézt Ize masivni trosky v jiznich Cechach nap¥. na Borovansku u €. Budé&jovic, u Mlado3ovic, nedaleko
Strazkovic nebo na Treborisku (a na mnoha jinych mistech v celé CR). V jinych oblastech byly zni¢ené fopiky tplné
a Casto i do posledniho kousku betonu rozebrany a zahlazeny (napf. Vitavotynské predmosti, Ponésicko, tzv.
"Prazsky oblouk", Povltavi, a jiné). K nic¢eni lehkého opevnéni timto zplsobem a z podobnych divodu dochazelo v
nemalé mire i na Slovensku.
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